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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Auftraggeber plant den Bau einer Freiflichen-Photovoltaikanlage auf den Flurstiicken 63, 74
und 74/1 noérdlich der Ortschaft Gambach. Dabei werden die Flurstiicke nach aktueller Planung
bis auf einen Randbereich von 10 m, bzw. 5 m zwischen den beiden 6stlichen Ackerflichen, bean-
sprucht. Zu den Waldrandern ist ein Abstand von 20 m geplant. Auf diesen Randbereichen soll
eine Randeingriinung mit extensivem Griinland und Heckenpflanzung/Einzelgehélzen erfolgen.
Auf dem Flurstiick 75 (siidlich der 6stlichén Ackerflache) ist als Ausgleichsfldche die Entwicklung
von Streuobstbestdnden im Komplex mit artenreichem Extensivgriinland geplant. Die anderen an
das UG angrenzenden Bereiche werden nicht beansprucht.

P

UEES

Abbildung 1: Ubersicht iiber das Vorhaben (Randeingriinung dargestellt in hellgriin, Streuobstbestiinde mit
griinen Kreisen auf grauem Hintergrund), Stand Oktober 2023 (Quelle: Neidl + Neidl Landschaftsarchitekten
und Stadtplaner).

Mit der Realisierung des geplanten Vorhabens sind Eingriffe in Natur und Landschaft verbunden.
Dies kann fiir einzelne streng geschiitzte Arten moglicherweise zu Beeintrachtigungen fithren. Der
vorliegende Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) behandelt das Vor-
haben hinsichtlich artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde. Soweit notwendig werden arten-
schutzrechtlich erforderliche Mafdnahmen vorgeschlagen.

Im vorliegenden Fachbeitrag werden:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 11i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten” gemif § 54
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Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt.

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur Erfordernis und ggf. zur Erteilung einer
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Untersuchungsgebiet (UG)

Das UG hat insgesamt eine Fliche von ca. 19,1 ha und liegt nérdlich der Ortschaft Gambach in der
Gemeinde Rohrbach an der Ilm im Landkreis Pfaffenhofen an der Ilm. Das Gebiet besteht aus zwei
Ackerflichen, die durch einen Feldweg voneinander getrennt sind (siehe Abbildung 2).

Die beiden Ackerflachen des UG sind umgeben von weiteren landwirtschaftlich genutzten Fldchen
(Hopfenanbau, Griinland und Ackerflachen), teilweise begrenzt durch Feldwege. Die westliche
Ackerfliche war zum Zeitpunkt der Kartierung mit Spargel bepflanzt, die ostliche Flache mit
Ackergriinland. Im Osten und Norden sowie zwischen den beiden Ackerfldchen befinden sich teils
siidexponierte Boschungen mit hoherem Bewuchs. Im Norden der westlichen Ackerflache
schlieft ein kleines mit Kiefern dominiertes Waldstiick mit dichtem Unterwuchs an, im Nordwes-
ten eine wenig befahrene Landstrafie.

Innerhalb des UG sind keine amtlich kartierten Biotope oder Schutzgebiete vorhanden. Nordést-
lich befindet sich in ca. 100 m Entfernung eine Teilfliche des geschiitzten Biotops ,Hecken bei
Gambach und Stéffel” (7335-0205-002) und siidwestlich in ca. 200 m Entfernung die andere Teil-
flache des obigen geschiitzten Biotops (7335-0205-001) (vgl. Abb. 2).

\

Abbildung 2: Lage des Untersuchungsgebiets (rot gestrichelt) mit geschiitzten Biotopen nach §30 BNatSchG
i.V.m. Art. 23 BayNatSchG gemif Biotopkartierung Flachland (orange Umrandung).

Seite 2



NATURGUTACHTER Rohrbach PV-Anlage
Landschaftsékologie - Faunistik - Vegetation Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

1.3 Untersuchungsrahmen

Der vorliegende Fachbeitrag basiert auf der Auswertung von vorhandenem Datenmaterial (nicht
dlter als 10 Jahre) und verfiigbarer Literatur sowie eigenen Erhebungen. Als Datengrundlagen
wurden im Einzelnen herangezogen:

- Artenschutzkartierung Bayern (ASK-Datenbank des Bay. Landesamtes fiir Umwelt (LfU),
Kartenblatt TK 7335, Abfrage im August 2023)

- Homepage des Bay. LfU zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) mit
Angaben zu Vorkommen relevanter Arten
(http://www Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen) - aktuelle Abfrage.

- Fachliteratur und Atlanten (siehe Literatur- und Quellenverzeichnis)

- Eigene Erfassung folgender potenziell vorkommender Arten (Artengruppen) mit deren
Habitatstrukturen (z.B. Baumhghlen, Horste):

Tabelle 1: Ubersicht der betrachteten Artengruppen.

Artengruppe Untersuchungsumfang (vgl. Erhebungsmethoden und -protokolle im Anhang)
Reptilien Zauneidechse
Brutvogel alle tagaktiven Arten, zusidtzlich Rebhuhn

Durch die eigenen Erhebungen kann der Datenbestand bzgl. der untersuchten Arten bzw. Art-
gruppen als weitgehend vollstindig fiir eine Beurteilung der Betroffenheit priifrelevanter Arten
gesehen werden.

1.4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiit-
zen sich auf die von der Obersten Baubehdrde herausgegebenen ,Hinweise zur Aufstellung natur-
schutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)“ (Stand 08.2018)
sowie der ,Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrechtliche Priifung - Priifablauf“ vom Bay. LfU
(Stand 02.2020).

Eine Abschichtung zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums wurde gesondert fiir alle ar-
tenschutzrechtlich relevanten Arten bzw. Artengruppen (Pflanzenarten, Tierarten nach An-
hang IV der FFH-Richtlinie und Europdischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie)
textlich durchgefiihrt. Daher entfillt die tabellarische Abschichtung nach Einzelarten.

Die Angaben zum Erhaltungszustand (EHZ) der betroffenen Arten auf Ebene der biogeographi-
schen Region (hier: kontinental) sind dem Nationalen Bericht des Bundesamtes fiir Naturschutz
(2013) im Rahmen der Berichtspflicht nach Art. 17 der FFH-RL (Meldezeitraum 2000 - 2012) ent-
nommen. Der EHZ wird hier entsprechend den Vorgaben zu Bewertung, Monitoring und Bericht-
erstattung des EHZ (gemifl DocHab-04-03/03-rev.3) in die Kategorien giinstig, ungiinstig -
unzureichend, ungiinstig-schlecht und unbekannt eingestuft.

Die Priifung des EHZ der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stiitzt sich auf die drei Kriterien
Habitatqualitdt (artspezifische Strukturen), Zustand der Population {Populationsdynamik und
Populationsstruktur) und Beeintrachtigung, die von der Arbeitsgemeinschaft "Naturschutz” der
Landes-Umweltministerien (LANA 2001) als Bewertungsschema fiir Arten auf lokaler Ebene
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beschlossen wurden. Der EHZ wird anhand der drei genannten Parameter in die Kategorien
A - hervorragend, B - gut und C - mittel bis schlecht eingestuft.

Als (lokale) Population wird im Sinne des ,,Guidance document” der Europadischen Kommission
eine ,Gruppe von Individuen gleicher Artzugehdorigkeit verstanden, ,die innerhalb desselben geo-
graphischen Raumes vorkommt und sich untereinander fortpflanzen (kénnen)" (Européische Kom-
mission 2007, S. 10). Da eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population i.d.R. nur fiir wenig
mobile Tierarten oder Pflanzenvorkommen méglich ist, wird insbesondere fiir hoch mobile Tier-
gruppen wie etwa Vogel oder Fledermiuse als Lokalpopulation hilfsweise das Vorkommen und
der Bestand im Naturraum oder Landkreis bzw. Stadtgebiet herangezogen oder kann nicht ange-
geben werden.

2 Wirkungen des Vorhabens

Als konkrete Grundlage zur Beurteilung der zu erwartenden Wirkungen dienen Angaben des Vor-
habentrigers zu Art und Umfang des Eingriffs mit Planungsstand vom Februar 2023.

Die wesentlichen Wirkfaktoren, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der ,Verant-
wortungsarten” und / oder europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen
konnen, werden im Folgenden dargestellt:

Tabelle 2: Auflistung der Projektwirkungen.

Projektwirkung Beschreibung

Baubedingte Projektwirkungen

Baubedingte Flacheninanspruchnahme Durch die Baustelleneinrichtung, voriibergehende Materiallager und

Zuwegungen werden Flidchen temporar beansprucht,

Baubedingte Stérungen Durch die BaumafRnahmen ist eine zeitlich begrenzte Erhdhung der
Stérungen von Tierarten (Lirm, optische Reize, Erschiitterungen) zu

konstatieren.

Baubedingte Stoffeintrage

Baubedingt sind Schadstoffeintrage in Form von Staub mdoglich.

Baubedingte Zerschneidungs- und
Trenneffekte

Fir Tier- und Pflanzenarten konnen wahrend der Bauphase
Trennwirkungen entstehen.

Baubedingte Individuenverluste

Durch die Bauarbeiten sind baubedingte Individuenverluste méglich.

Anlagebedingte Projektwirkungen

Anlagebedingte
Flicheninanspruchnahme

Durch die geplante Uberbauung von Flichen erfolgen dauerhafte
Verinderungen von Vegetations- / Biotopstrukturen. Unter den
Modultischen kommt es zu Verschattung sowie zu kleinrdumigen
Anderungen der Temperatur- und Feuchtigkeitsverhiltnisse.

Anlagebedingte Stérungen

Anlagebedingt ist eine Zunahme von optischen Reizen (Reflektionen,
Kulissenwirkung) zu erwarten.

Anlagebedingte Zerschneidungs- und
Trenneffekte

Durch die Einziunung der Anlage konnen fiir Tierarten
Trennwirkungen entstehen.

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Betriebsbedingte Stérungen

Durch die Pflege der Fliche (Mahd oder Pestizideinsatz) unter den Mo-
dultischen kann es zu Storungen fiir Tiere und Pflanzen kommen.
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3 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit priifrelevanter Pflan-
zen- und Tierarten

3.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gem. Anhang IV FFH-RL

3.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b} der FFH-RL

Gemaéfd der Verbreitungskarten des Bay. LfU sind keine Vorkommen von Pflanzenarten des An-
hang IV der FFH-RL im TK-Blatt 7335, in dem auch das UG liegt, bekannt. Auch aufgrund ihrer art-
typischen Lebensraumanspriiche kénnen Bestinde dieser Arten im UG ausgeschlossen werden.

Beeintriachtigungen relevanter Pflanzenarten und die Erfiillung des Verbotstatbestandes gemaf3
§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

3.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL

350 m westlich des UG ist das Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) aus den ASK-Daten
bekannt. Da dieser Nachweis im Jahr 2013 stattfand und somit schon 10 Jahre alt ist, ist ein aktu-
elles Vorkommen der Art jedoch ungewiss. Der Bereich wird aufRerdem vom Vorhaben nicht be-
ansprucht. Im UG selbst wurden keine Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen.

3.1.2.1 Fledermaiuse

Im UG befinden sich keine geeigneten Habitatstrukturen fiir Fledermiuse: Es werden weder Ge-
biude noch Baume mit Baumhoéhlen vom Vorhaben beansprucht. Der Waldrand, der an das UG
angrenzt, kann Quartiere fiir Fledermé&use enthalten. Da die Bebauung jedoch erstin 20 m Abstand
zu diesen Strukturen beginnt, sind selbst wihrend der Bauphase keine erheblichen Stérungen zu
erwarten. Diese treten zudem lediglich temporér auf und stellen einen verhaltnismafig leichten
Eingriff (in Bezug auf Liarm und Erschiitterungen) dar. Auch betriebs- und anlagebedingt ist von
keiner Stérung von Fledermausen durch die PV-Anlage auszugehen. Eine essenzielle Nutzung der
beanspruchten Ackerflichen als Jagdhabitat ist nicht anzunehmen.

Eine Betroffenheit der streng geschiitzten Fledermausarten gemifs Anhang IV der FFH-RL ist so-
mit nicht zu erwarten.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng
geschiitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-,
Totungs- und Stérungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.2 Sidugetiere (ohne Fledermiuse)

Im Norden angrenzend an die westliche Ackerflache des UG befindet sich ein mit Kiefern domi-
niertes Waldstlick mit dichtem Unterwuchs. Dieses bietet ein Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
Aufgrund des geplanten Abstandes des Bauvorhabens von 20 m zu den Waldriandern ist jedoch
von keiner Beeintriachtigung des potenziellen Haselmaus-Lebensraums auszugehen und die Ver-
botstatbestdnde werden nicht erfiillt.
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Im UG befinden sich keine geeigneten Habitatstrukturen fiir weitere Sdugetiere des Anhangs IV
der FFH-RL (z.B. Biber, Fischotter). Ein Vorkommen dieser Arten und die daraus ggf. entstehenden
vorhabenbedingten Wirkungen sind dahergehend nicht zu erwarten.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die streng
geschiitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schidigungs-,
Totungs- und Storungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.3 Reptilien

Am 6stlichen Rand der 6stlichen Ackerfliche sowie nérdlich und dstlich der westlichen Ackerfld-
che befinden sich siidexponierte Béschungen mit héherem Bewuchs oder Ackerrandbereiche, die
ein Habitatpotenzial fiir die Zauneidechse aufweisen. Im Norden der westlichen Ackerfldche wur-
den zudem Stellen mit Steinziegeln gefunden, die die Zauneidechse als Winterquartier nutzen
kann.

Die im UG vorkommenden Habitatstrukturen fiir die Zauneidechse wurden auf das Vorkommen
der Art untersucht. Im Rahmen der Kartierungen konnten trotz intensiver Suche keine Nachweise
in Form von Sichtbeobachtungen erbracht werden. Somit ist ein Vorkommen der Zauneidechse
sowie weiterer strenggeschiitzter Reptilienarten nicht zu erwarten.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintriachtigungen fiir die streng
geschiitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-,
Totungs- und Storungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.4 Amphibien

Im Eingriffsbereich sowie im weiteren Umfeld befinden sich keine geeigneten Larvalgewdsser fiir
streng geschiitzte Amphibienarten gemaR Anhang IV der FFH-RL. Eine Nutzung des UG als Land-
lebensraum ist nicht zu erwarten. Zudem liegen in der Umgebung keine aktuellen Fundpunkte aus
der ASK-Datenbank vor. Ein Vorkommen der Anhang IV-Arten dieser Gruppe ist somit nicht an-
zunehmen.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintriachtigungen fiir die streng
geschiitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schidigungs-,
Totungs- und Stérungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.5 Fische

Der Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni) ist die einzige in Bayern vorkommende Fischart,
die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt ist. Sein Verbreitungsgebiet beschrankt sich auf
das FlieRgewdssersystem der Donau.

Das UG befindet sich abseits dieses Gewissersystems, sodass von keiner direkten oder indirekten
Betroffenheit dieser Art durch das Vorhaben auszugehen ist.
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Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die streng
geschiitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schidigungs-,
Tétungs- und Stérungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.6 Libellen

Im Eingriffsbereich sowie im weiteren Umfeld befinden sich keine geeigneten Larvalgewdsser fiir
streng geschiitzte Libellenarten gemafl Anhang IV der FFH-Richtlinie. Zudem liegen in der Umge-
bung keine aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank vor und das Vorkommen einiger Arten,
wie Zierliche Moosjungfer oder Sibirische Winterlibelle ist aufgrund ihrer Verbreitung (vgl. LfU
Arteninformation (aktueller Stand) grundsitzlich unwahrscheinlich. Ein Vorkommen von An-
hang IV-Arten dieser Gruppe ist somit nicht anzunehmen.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die streng
geschiitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schidigungs-,
Totungs- und Stérungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.7 Kifer

Das Vorkommen von Kiferarten des Anhangs [V der FFH-Richtlinie ist aufgrund des Fehlens von
geeigneten Habitatstrukturen, wie stark dimensionierte Bdume, Gewasser oder Sumpfwélder, bis
ins weitere Umfeld nicht zu erwarten. Zudem befinden sich in der Umgebung keine aktuellen
Fundpunkte aus der ASK-Datenbank zu dieser Artengruppe.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrichtigungen fir die An-
hang IV-Arten dieser Gruppe anzunehmen. Das Schidigungs-, Tétungs- und Stérungsver-
bot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.8 Schmetterlinge

Das Vorkommen von streng geschiitzten Tag- und Nachtfalterarten gemafd Anhang IV der FFH-
Richtlinie kann aufgrund der ungeeigneten Habitatausstattung im gesamten UG weitgehend aus-
geschlossen werden. Geeignete Lebensrdume wie artenreiches Griinland oder strukturreiche, ma-
gere Sdume werden nicht beansprucht oder beeintrachtigt. Dazu fehlen Futterpflanzen z.B. des
noch vergleichsweise weiter verbreiteten Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Phengaris
nausithous) oder das zusatzlich benétigte Mikroklima fiir den Nachtkerzenschwarmer (Proserpi-
nus proserpina) im Wirkbereich des Bauprojektes. Zudem befinden sich in der Umgebung keine
aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank zu dieser Artengruppe.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die An-
hang IV-Arten dieser Gruppe anzunehmen. Das Schddigungs-, Tétungs- und Stérungsver-
bot ist somit nicht erfiillt.
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3.1.2.9 Schnecken und Muscheln

Durch das Vorhaben werden keine fiir Schnecken oder Muscheln des Anhangs IV der FFH-Richtli-
nie geeigneten Feuchtgebiete oder Gewdsser in Anspruch genommen. Aufgrund der ungeeigneten
Habitatausstattung im Eingriffsbereich ist ein Vorkommen dieser Arten nicht anzunehmen. Dar-
iiber hinaus liegen in der Umgebung keine aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank vor.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die An-
hang IV-Arten dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsver-
bot ist somit nicht erfiillt.

3.2 Bestand und Betroffenheit Europdischer Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutzrichtlinie

3.2.1 Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen von betroffenen Vogelarten

Aus dem UG und dem unmittelbaren Umfeld sind bisher keine aktuellen Brutvorkommen prii-
fungsrelevanter Vogelarten dokumentiert (ASK-Daten, < 10 Jahre). Aus alteren Jahren ist das Vor-
kommen des Waldkauzes (2008, 800 m siidwestlich des UG) bekannt.

Durch die eigenen Erhebungen im UG wurden insgesamt 37 Vogelarten nachgewiesen. Von diesen
Arten gelten 12 als priifungsrelevant (nach Arteninformationen des bay. LfU, aktueller Stand). Sie
werden in nachfolgender Tabelle mit Angaben zur Gefahrdung, zum Erhaltungszustand und zum
Status aufgelistet. Hinsichtlich des Status gelten 7 Arten im UG oder dessen angrenzendem Umfeld
als Brutvogel, 4 als Nahrungsgast, 1 als Uberflieger und keine als Durchziigler.

Alle weiteren Europiischen Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie kénnen entweder auf
Grundlage der raumlichen Verbreitung ausgeschlossen werden, sind grundlegend nicht zu erwar-
ten oder werden durch die projektspezifischen Wirkfaktoren nicht beeintrachtigt.

Tabelle 3: Gefihrdung, Schutz und Status vorkommender Vogelarten (ohne ,Allerweltsarten”) im UG und
dessen direktem Umfeld.

Deutscher Name Wissensch. Name RLB | RLD| § | V | VRL gﬁ Eg & Status
Bluthénfling Linaria cannabina 2 3 b| - - s ? NG
Dorngrasmiicke Sylvia communis v * b| - - g C wb
Feldlerche Alauda arvensis 3 b| - - s B wb
Feldsperling Passer montanus \' \% b | - - u ? NG
Goldammer Emberiza citrinella * * b| - - g A wb
Graureiher Ardea cinerea \ * b | - - u ? U
Miusebussard Buteo buteo N * s| - - g B wb
Rauchschwalbe Hirundo rustica Vv \' b| - - u ? NG
Rotmilan Milvus milvus \ * S ! 1 g ? NG
Schafstelze Motacilla flava * * b| - - g B wb
Stieglitz Carduelis carduelis \% * b - u A wb
Turmfalke Falco tinnunculus * * s | - - g A wb
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Erlduterungen zur Tabelle

LD: Rote Liste B hland (Bay. LfUJ 201

0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefdhrdet
3 gefihrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
D Daten defizitir
v Art der Vorwarnliste
* Art ungefdhrdet

nhan richtlinie der E
1 Art von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen

: naturschutzre A
besonders geschutzte Arten nach §7 Abs 2 Nr 13 BNatSchG
s streng geschiitzte Arten nach §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

&’erantworthchke]t Deutschlands (Bayer. StMi, 2010)
in besonders hohem Mafie verantwortlich
! in hohem Mafe verantwortlich
(U] in besonderem Maf3e fiir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich

EHZ-KBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns
ungiinstig / schlecht

ungiinstig / unzureichend
glinstig
unbekannt

B0G 2 »

EHZ-LP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation
hervorragend

gut

mittel bis schlecht
unbekannt

EEel -

Status: Status im Untersuchungsgebiet

sb sicherer Brutvogel: Brutnachweis fitr UG vorhanden

wb wahrscheinlicher Brutvogel

mb méglicher Brutvogel: Im UG nachgewiesen, aber kein direkter Brutnachweis

NG Nahrungsgast: Regelmafiig zur Nahrungssuche, jedoch nicht im UG briitend

0] Uberflieger: chne Bezug zum UG

Z als Durchziigler bewerteter Nachweis

pot potenzielles (Brut)vorkommen

fett méglicher, wahrscheinlicher oder sicherer Brutvogel im UG (und im angrenzenden Umfeld)

3.2.2 Vorhabenspezifisch ,unempfindliche” Vogelarten

3.2.2.1 Haiufige, weit verbreitete Vogelarten (ohne Darstellung in Karten)

Bei den ermittelten, weit verbreiteten Arten ("Allerweltsarten) ist davon auszugehen, dass unter
Beriicksichtigung einer Betroffenheit von lediglich wenigen Individuen oder Brutpaaren durch
das Vorhaben und bei Umsetzung allgemeiner Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen, wie
z. B. der Bauzeitenregelung keine Verbotstatbesténde eintreten. Aus nachfolgenden Griinden sind
damit keine relevanten Beeintrichtigungen dieser hdufigen Arten zu erwarten:

- hinsichtlich des Schidigungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese
Arten wegen der guten Anpassungsfahigkeit bei der Brutplatzwahl im Regelfall davon
ausgegangen werden, dass im Umfeld ausreichend Ausweichméglichkeiten bestehen und
somit die 6kologische Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
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Ruhestitten unter Beriicksichtigung von Maffnahmen (Bauzeitenregelung) im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

- hinsichtlich des Totungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG) zeigen diese Arten
vorhabensbezogen entweder keine gefahrdungsgeneigten Verhaltensweisen oder es
handelt sich um Arten, fiir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Bereich
der allgemeinen Mortalitit im Naturraum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie
auf, die es ihr ermdglicht, vorhabenbedingte Individuenverluste mit geringem Risiko
abzupuffern, d.h. die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im Naturraum) gegebenen
artspezifischen Mortalitit.).

- hinsichtlich des Storungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese
Arten wegen deren weiten Verbreitung grundsitzlich ausgeschlossen werden, dass sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

3.2.2.2 Vogelarten, die das UG tiberfliegen bzw. als Nahrungsgast oder Durchziigler nut-
zen

(Ermittelte Nahrungsgiste: Bluthinfling, Feldsperling, Rauchschwalbe, Rotmilan)

(Ermittelte Uberflieger: Graureiher)

Bei den ermittelten ,Uberfliegern”, welche keinen Bezug zum UG haben, sowie den ermittelten,
gelegentlich auftretenden Nahrungsgésten und Durchziiglern ist davon auszugehen, dass unter
Beriicksichtigung einer Betroffenheit von lediglich einzelnen Individuen oder Brutpaaren durch
das Vorhaben keine Verbotstatbestinde eintreten. Aus nachfolgenden Griinden sind damit keine
relevanten Beeintrdchtigungen dieser Arten zu erwarten:

- hinsichtlich des Schidigungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese
im Regelfall erst auerhalb der Wirkbereiche briitenden Arten eine Schiadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten ausgeschlossen werden.

- hinsichtlich des Totungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG) zeigen diese Arten
vorhabenbezogen entweder keine gefihrdungsgeneigten Verhaltensweisen, treten nur
sporadisch im UG auf oder es handelt sich um Arten, fiir die denkbare Risiken durch
Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemeinen Mortalitit im Naturraum liegen (die Art
weist eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr erméglicht, vorhabenbedingte Individuen-
verluste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h. die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im
Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitit).

- hinsichtlich des Stérungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese das
UG nur gelegentlich nutzende Arten grundsitzlich ausgeschlossen werden, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.
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3.2.3 Vorhabenspezifisch ,empfindliche“ Vogelarten

3.2.3.1 Wertgebende Vogelarten des Offenlands

(Ermittelte Brutvogel: Feldlerche, Schafstelze)

Die Feldlerche ist eine Art der offenen Kulturlandschaft und ein sogenannter Kulissenfliichter. Sie
meidet Vertikalstrukturen und hélt Abstand zu Strukturen wie Waldridndern (160 m), Feldgehdl-
zen (je nach Gréfle 50 - 120 m), Gebduden (50 m) und anderen Vertikalstrukturen. Die einzigen
Vertikalstrukturen in der ndheren Umgebung des UG stellen die Gehdlze nérdlich der westlichen
Ackerflache dar sowie das Hopfenfeld westlich der westlichen Flache. Im Rahmen der Revierkar-
tierung wurde ein Brutrevier der Feldlerche auf der westlichen Ackerfliche sowie zwei weitere
Brutreviere auf der dstlichen Ackerflache ermittelt. Nérdlich der westlichen Ackerfldche sowie
Ostlich der ostlichen Ackerfldche in iiber 50 m Entfernung befindet sich je ein weiteres Brutrevier.

Die urspriinglich hiufig in Feuchtgebieten oder feuchteren Wiesen und Weiden briitende Schaf-
stelze besiedelt mittlerweile auch gerne Felder und Acker in kleiner unterteilten Ackerbaugebie-
ten. Auch die Schafstelze hélt einen Abstand von 50 m zu haufig frequentierten Feldwegen oder
etwa Waldrandern, die Beutegreifern Ansitzpunkte liefern kénnen. Im UG wurde im Rahmen der
Revierkartierung ein Brutrevier der Schafstelze auf der westlichen Ackerfliche, sowie ein weite-
res Brutrevier ca. 20 m westlich der westlichen Ackerfldche ermittelt.

Schidigungsverbot gemafd § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG

Durch die Umsetzung des Vorhabens sind drei Feldlerchenpaare und ein Schafstelzenpaar von
direktem Lebensraumverlust betroffen. Das zweite Brutrevier der Schafstelze, das westlich der
westlichen Flache liegt, befindet sich lediglich ca. 20 m von der geplanten PV-Anlage entfernt. Fiir
dieses Brutpaar ist daher ebenfalls von einer Beeintrichtigung auszugehen (L.fU 2022). Die zwei
weiteren Feldlerchenbrutreviere liegen iiber 50 m von der geplanten PV-Anlage entfernt. Daher
ist nicht davon auszugehen, dass diese vom Vorhaben beeintrachtigt werden (Scheuerpflug 2020).

Fiir die fiinf betroffenen Brutpaare ist der Lebensraum in der ndheren Umgebung (< 2 km Entfer-
nung) durch geeignete Mafinahmen wie der Anlage von Lerchenfenstern oder Blith-/Brachestrei-
fen aufzuwerten, um dessen §kologische Funktionalitdt weiterhin gewdhrleisten zu kénnen (M4).
Die Maf3nahmen werden unter Beriicksichtigung der artspezifischen Meidedistanzen zu beste-
henden Strukturen sowie der spater erbauten PV-Anlage umgesetzt. Das Schiadigungsverbot tritt
unter Beriicksichtigung dieser Mafdnahme nicht ein.

Totungsverbot gemif § 44 Abs. 1 Nr. 1. Abs. 5 BNatSchG

Erfolgt der Bau der PV-Anlage wahrend der Brutzeit der Feldlerche und der Schafstelze (01.03. -
31.08.), wird ab spéatestens 01.03. eine Vergramung auf der Eingriffsfliche durchgefiihrt, um zu
verhindern, dass dort briitende Végel, ihre Gelege oder Jungvégel zu Schaden kommen (M2). Die
Vergramung erfolgt durch ein breites Flatterband, welches an Metallstiben in ca. 1 m Héhe flachig
auf dem gesamten UG angebracht wird. Dabei ist darauf zu achten, dass keine zu groféen Liicken
zwischen den Bandern entstehen (> 10 m). Die Flatterbénder miissen auch wahrend der Bauphase
auf allen noch nicht bebauten Flachen bestehen bleiben und diirfen erst kurz vor der Bebauung
entfernt werden. Dadurch wird eine Ansiedlung der Feldlerche und der Schafstelze auf der Ein-
griffsflache und somit das Eintreten des Totungsverbots vermieden.
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Sto ot cemaR § 44 Abs. . 2. Abs. 5 BNatSchG

Es ist davon auszugehen, dass die Feldlerche und die Schafstelze durch die allgemein bekannte
Meidung von Vertikalstrukturen und Stérungen einen ausreichenden Abstand zur Baustelle sowie
zu den Flatterbindern, die zur Vergramung aufgestellt werden (M2), halten. Da die Baumafinah-
men zudem nur temporir auftreten und einen verhaltnismaflig leichten Eingriff (in Bezug auf
Lirm und Erschiitterungen) darstellen, sind Stérungen der Arten nicht zu erwarten. Auch anlage-
und betriebsbedingt ist von keinen Stérungen auszugehen. Durch den Verzicht auf Nachtbaustel-
len (M1) werden Stérungen weiter reduziert.

Insgesamt sind durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der vo hiagenen M
men keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die aufgefiihrten Vogelarten dieser Gilde
anzunehmen. Das Schiidigungs-, Totungs- und Stérungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.2.3.2 Wertgebende Vogelarten der strukturreichen Halboffenlandschaften

(Ermittelte Brutvigel: Dorngrasmiicke, Goldammer, Mausebussard, Stieglitz)

Die Gehélzstrukturen, Einzelbdume und hoherwiichsigen Ackerflichen rund um das UG bieten der
Dorngrasmiicke, der Goldammer, dem Mdausebussard und dem Stieglitz einen Lebensraum. Im
Rahmen der Kartierung wurde im Waldstiick nordlich der westlichen Ackerfldche ein Brutrevier
des Miusebussards festgestellt. Drei Brutreviere konnten fiir die Dorngrasmiicke ermittelt wer-
den, wobei eines am Waldrand in ca. 160 m Entfernung westlich der westlichen Ackerfldche fest-
gestellt wurde. Die beiden anderen Brutreviere liegen in jeweils ca. 70 m Entfernung zum UG, an
Geholzstrukturen nérdlich der westlichen bzw. siidlich der 6stlichen Ackerfldche. Zwei der drei
festgestellten Goldammer-Brutreviere befinden sich westlich der westlichen Ackerfliche, am
Waldrand bzw. in den Gehélzstrukturen ca. 220-300 m vom UG entfernt. Das dritte Goldammer-
Brutrevier konnte an den Feldgehélzen ca. 90 m nordoéstlich der dstlichen Ackerflache verortet
werden. Brutreviere des Stieglitzes wurden in den Feldgehdlzen ca. 20 m westlich der westlichen
Ackerfliche, sowie ca. 30 m nérdlich und ca. 100 m siidlich der dstlichen Ackerflache festgestellt.

Schadigung aR § 44 Abs, Abs. h

Durch das Vorhaben werden keine Gehoélze etc. beansprucht, die von Arten wie der benachbart
nachgewiesenen Goldammer, der Dorngrasmiicke, dem Mausebussard oder dem Stieglitz als
Brut- oder Ruhestitten genutzt werden. Die ohnehin geringe baubedingte Stérwirkung wird
durch den geplanten Abstand des Bauvorhabens von 20 m zu den Waldrindern zusétzlich verrin-
gert. Die geplante Randeingriinung mit Extensivgriinland und Heckenpflanzung/Einzelgeh6lzen
(M3) bietet zudem fiir diese Arten geeigneten Lebensraum und Nistplatzmdglichkeiten. Somit
werden dauerhafte Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht geschadigt oder zerstort.

Totungsverbot gemifl § 44 Abs, 1 Nr. 1. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der Entfernung der Brutreviere der genannten Arten zum UG und dem geplanten Ab-
stand des Bauvorhabens zu den Waldriandern ist von keiner signifikanten Erhéhung des Tétungs-
risikos der Arten auszugehen. Auch durch den Betrieb der Anlage ist keine signifikante Steigerung
des Totungsrisikos zu erwarten.
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Storungsverbot gemif § 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSch

Da die Baumaf3nahmen nur temporar auftreten und einen verhdltnisméaRig leichten Eingriff (in
Bezug auf Larm und Erschiitterungen) darstellen, sind Stérungen der Arten nicht zu erwarten.
Auch anlage- und betriebsbedingt ist von keinen Stérungen auszugehen. Durch den Verzicht auf
Nachtbaustellen (M1) werden Stérungen weiter reduziert.

Insgesamt sind durch das Vorhaben unter Berticksichtigung der vorgeschlagenen Maf3nah-

men keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die aufgefithrten Vogelarten dieser Gilde
anzunehmen. Das Schiddigungs-, Totungs- und Stérungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.2.3.3 Wertgebende Vogelarten im Siedlungsbereich
(Ermittelte Brutvégel: Turmfalke)

Das UG bietet dem Turmfalken ein gutes Nahrungshabitat. Das Brutrevier wurde im Waldstiick
nordlich der westlichen Ackerflache in ca. 40 m Entfernung zum UG ermittelt.

Schadigungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG

Durch das Vorhaben werden keine Gehdlze etc. beansprucht, die vom Turmfalken als Brut- oder
Ruhestitten genutzt werden. Die ohnehin geringe baubedingte Storwirkung wird durch den ge-
planten Abstand des Bauvorhabens von 20 m zu den Waldrdandern zusatzlich verringert. Somit
werden dauerhafte Fortpflanzungs- und Ruhestitten nicht geschadigt oder zerstért.

Totungsver mifs § 44 Abs. 1 Nr. 1. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der Entfernung des Brutreviers des Turmfalken zum UG und dem geplanten Abstand
des Bauvorhabens zu den Waldrindern ist von keiner signifikanten Erh6hung des Tétungsrisikos
auszugehen. Auch durch den Betrieb der Anlage ist keine signifikante Steigerung des Tétungsrisi-
kos zu erwarten.

Storungsver méf § 44 Abs.

Da die Baumaf$nahmen nur temporar auftreten und einen verhéaltnisméafig leichten Eingriff (in
Bezug auf Lirm und Erschiitterungen) darstellen, sind Stérungen der Art nicht zu erwarten. Auch
anlage- und betriebsbedingt ist von keinen Stérungen auszugehen. Durch den Verzicht auf Nacht-
baustellen (M1) werden Stdérungen weiter reduziert.

Insgesamt sind durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Mafnah-
men keine erheblichen Beeintrichtigungen fiir die aufgefiihrten Vogelarten dieser Gilde

anzunehmen. Das Schidigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot ist somit nicht erfiillt.

Seite 13




NATURGUTACHTER Rohrbach PV-Anlage
Landschaftsokologie - Faunistik - Vegetation Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

4 Mafdnahmen

4.1 Mafdinahmen zur Minimierung und Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden gutachterlich vorgeschlagen, um Gefdhrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL und von europdischen Vogelarten i. S. v. Art.1 VRL zu
vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestidnde gem. § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Beriicksichtigung nachfolgender Mafdnahmen.

Tabelle 4: Auflistung der Mafnahmen zur Vermeidung und Minimierung.

Nr. Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen ﬁ'ng}gsll::;: zz:::treﬁ?-
Baumafnahmen (Lérm, Beleuchtung etc.) wahrend der Nachtstunden im | yggel (verschiedene
M1 Sommerhalbjahr (Médrz-November) werden vermieden. Arten)

Erfolgt der Bau der PV-Anlage im Zeitraum zwischen dem 01.09. und
dem 28.02, sind keine Vergramungsmafinahmen o.4. auf der Ackerflache
erforderlich, da hier zu dieser Zeit keine briitenden Végel zu erwarten
sind.

Erfolgt der Bau der PV-Anlage wihrend der Brutzeit der Feldlerche und
der Schafstelze (01.03. - 31.08.), wird spatestens ab dem 01.03. eine Ver-
gramung auf der Eingriffsfliche durchgefiihrt, um zu verhindern, dass
M2 dort briitende Végel zu Schaden kommen. Die Vergramung erfolgt durch | Feldlerche, Schafstelze
ein breites Flatterband, welches an Metallstdben in ca. 1 m Héhe flachig
auf dem gesamten UG angebracht wird. Dabei ist darauf zu achten, dass
keine zu grofien Liicken zwischen den Bindern entstehen (> 10 m). Die
Flatterbiander bleiben auch wahrend der Bauphase auf allen noch nicht
bebauten Flachen bestehen. Dadurch wird eine Ansiedlung der Feldlerche
und der Schafstelze auf der Eingriffsfliche und somit das Eintreten des
Totungsverbots vermieden.

Am Rand des UG wird zeitgleich mit der Errichtung der PV-Anlage, spa-

testens zu Beginn der nachsten Vegetationsperiode, in 10 m Breite bzw.
20 m Breite hin zu den Waldrandern eine Randeingriinung angelegt. Da-
fiir wird Extensivgriinland mit einer autochthonen Saatgutmischung an-
M3 gesat und ein- bis zweimal im Jahr mit einem Balkenmaher gemaht oder
extensiv mit Schafen und/oder Ziegen beweidet. Zusitzlich werden He- Arten)
cken/Einzelgeholze aus heimischen Strauchern am Rand der geplanten
PV-Anlage gepflanzt. Auf der Flache der Randeingriinung ist der Einsatz
von Diingern und Pestiziden nicht erlaubt.

Vogel (verschiedene

4.2 Mafnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funkti-
onalitat

Folgende spezielle Maffnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitdt betroffener Le-
bensrdume, sog. ,CEF‘-Mafdnahmen (vorgezogene Ausgleichsmafinahmen i.S.v. §44 Abs. 5
BNatSchG Satz 2 und 3 BNatSchG), sind erforderlich:

Tabelle 5: Mafdnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitit im UG.

Abzuleiten von der Be-

Nr. Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF-MafRnahmen) troffenheit der Arten:

Zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit fir die
Feldlerche und die Schafstelze werden zwei Alternativen vorgeschlagen,
von denen eine fiir jedes betroffene Feldlerchen-Brutpaar umzusetzen ist Feldlerche, Schafstelze
(dadurch Schafstelzen auch mit abgedeckt). Dabei ist auf einen Abstand
der Mainahmenumsetzung von mind. 25 m zum Ackerrand, mind. 100 m
zu Freileitungen und 50 m zu Gebduden, Hecken und niedrigen

M4
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Feldgeholzen zu achten. Generell erfolgen auf den Mafinahmenflachen
kein Einsatz von Dilingern oder Pflanzenschutzmitteln, keine Bearbeitung
vom 01.03. - 30.09. sowie keine mechanische Unkrautbekdmpfung. Die Si-
cherung der Flachen ist dauerhaft (solange die PV-Anlage in Betrieb ist}
sicherzustellen. Die detaillierte Umsetzung der Mafinahme wird zwischen
Vorhabentrédgern, UNB und der kologischen Baubegleitung abgestimmt.

Alternative 1: Lerchenfenster + Bliith- und Brachestreifen

Auf den verbleibenden (Acker-)Flachen im rdumlichen Zusammenhang (2
km Radius) werden fiir die drei betroffenen Feldlerchen-Brutpaare je 10
Lerchenfenster und 0,2 ha Bliihfliche/Ackerbrache angelegt (Details siehe
Alternative 2).

Alternative 2: Bliihflache / Blithstreifen / Ackerbrache

Im rdumlichen Zusammenhang werden fiir jedes der drei betroffenen
Feldlerchen-Brutpaare 0,5 ha Bliihflache, -streifen oder Ackerbrache an-
gelegt. Dabei ist eine Umsetzung in Teilflichen mit einer Mindestgrofie
von 0,2 ha und einer Verteilung auf max. 3 ha méglich. Die Fldchen haben
eine Mindestbreite von 10 m, es erfolgt liickige Aussaat und ein Erhalt von
Rohbodenstellen.

4.3 Mafinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Population in
der biogeographischen Region

Es sind keine Mafgnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes, sog. ,,FCS“-Mafdnahmen (Kom-
pensationsmafinahmen i. S. v. § 45 BNatSchG) erforderlich.

4.4 Okologische Baubegleitung

Zur Vermeidung von vorhabenbedingten, artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen und zur Si-
cherung der formulierten Ziele und Maffnahmen sollen im Rahmen einer 6kologischen Baubeglei-
tung ggf. erforderliche Korrekturmafinahmen direkt mit dem Betreiber abgestimmt und umge-
setzt werden.
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Da unter Beriicksichtigung der konzipierten MaRnahmen keine Verbotstatbestande nach
§ 44 BNatSchG durch das Vorhaben erfiillt werden, ist eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine
ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich. Auch eine
Priifung moglicher Planungsalternativen muss deshalb an dieser Stelle nicht erfolgen.

6 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen der Kartierungen europarechtlich geschiitzter Arten wurden Europdische Vogelarten
gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (davon 12 saP-relevante Arten laut LfU-Arteninformationen)
nachgewiesen, die vorhabenspezifisch hinsichtlich der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 11. V. m.
Abs. 5 BNatSchG niher zu priifen waren. Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie wurden
keine nachgewiesen.

Die artenschutzrechtliche Priifung des beschriebenen Vorhabens kommt hinsichtlich der unter-
suchten Arten bzw. Artgruppen und unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Maffnahmen zu
dem Ergebnis, dass die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir die nachgewiesenen geschiitzten Ar-
ten nicht beriihrt werden, weil

- wegen der geringen Wirkempfindlichkeit bzw. der ausreichenden Entfernung zu
dauerhaften Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten sensibler Arten deren Zerstérung
auszuschlieBen ist bzw. bei Beanspruchung in geringem Umfang die 6kologische
Funktionalitit im ridumlichen Zusammenhang gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gewahrt
bleibt,

- fiir alle betrachteten Arten kein oder nur ein allgemeines Tétungsrisiko vorliegt oder
Toétungen weitgehend vermieden werden kénnen und damit ein Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht erfiillt wird und

- Storungen streng geschiitzter Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG entweder
nicht zu erwarten sind oder aber keine den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen
verschlechternden Auswirkungen haben.
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A. Anhang - Erfassungsmethodik
Brutvogel

Zur Erfassung der Brutvigel fanden 6 Tag- und 3 Nachtbegehungen zwischen Marz und Juni statt.
Die Kartierungen wurden ausschlief3lich bei giinstigen Bedingungen nach fachlichen Standards
(Siidbeck et al. 2005) durchgefiihrt.

Zauneidechse

Fiir die Erfassung der Zauneidechse wurden an vier Begehungen zwischen Mai und August poten-
zielle Lebensrdume bei giinstigen Bedingungen langsam abgeschritten.
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D. Anhang - Fotodokumentation

Abbildung 4: Ackergriinland auf der 6stlichen Ackerfliche. Blick nach Osten.

Abbildung 5: Feldweg zwischen westlicher und éstlicher Ackerfliche mit fiir Zauneidechsen geeigneten Rand-
bereichen. Blick nach Norden.
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Abbildung 6: Béschung mit h6herem Gras und Zauneidechsenpotenzial am westlichen Rand der dstlichen
Ackerflache. Blick nach Siiden.

Abbildung 7: Uiberblick iiber die westliche Ackerfliche. Blick nach Norden.
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Abbildung 8: Hoherwiichsige Béschung am nérdlichen Rand der westlichen Ackerflache. Blick nach Westen.

Abbildung 9: Waldrand mit dichtem Unterwuchs nérdlich der westlichen Ackerfliche. Blick nach Westen.
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